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El género Venus en la Coleccién de Fdsiles Terciarios
y Cuartarios de R. A. Philippi (1887)

1 INTRODUCCION

La Coleccion de Fosiles Terciarios y Cuar-
tarios reunida por don RODX7LFO AMANDO
PHILIPPI y publicada en 1887 estuvo durante
muchos afios guardada tal como la dejara en
el Museo Nacional. Algunos autores, IHERING
(1897, 1907), FtrENZAUDA (1942), TAVERA
(1942), a través de sus estudios sobre el Ter-
ciario, establecieron algunos cambias a nivel
genérico, pero sin fundamentarlos. Posterior-
mente, HERM (1969) actualizé y fundamentd
algimos nombres cientificos de especies de la
Coleccion.

Actualmente la Coleccion PHHJPPI esta
siendo reacondicionada y revisada. Afortuna-
damente se han encontrado la mayoria de las
especies que PHILIPPI describe e ilustra. Las
que no aparecen en la lista adjunta no fueron
encontradas.

Se han revisado las especies citadas por
PHHJPPI (1887) como Venus, y se ha intenta—

sLaboratorto de Paleontologia, Seccién Oeologla.
Museo Nacional de Historia Natural. Casilla 787,
Santiago — CbUe.

D aniel Frassinettl*

do actualizar su nomenclatura para facilitar
el manejo de la bibliografia cientifica ya que
muchas de las especies por él citadas han su-
frido cambios taxonémicos importantes.

La informacion acerca de las especies ha
sido tomada de la version espafiola de los Fo-
siles Terciarios y Cuartarios (PHILIPPI, 1887
a) y solamente en el caso de establecer la si-
nonimia de especies se ha recurrido ademas
al texto en aleman (PHHIPPI, 1887 b).

Algunos materiales, sobre todo aquellos con-
servados como moldes, no han podido ser
analizados por la escasa informacion que
aportan para lograr su correcta identifica-
cion. En tales casos se ha preferido mantener
la denominacién dada por PHILIPPI.

Para el ordenamiento taxonémico de las es-
pecies se ha seguido el criterio de MOORE
(1969).

Los numeros de los ejemplares llevan delante
la sigla SGO. Pl., que corresponde a los mate-
riales conservados en el Laboratorio de
Paleontologia de Invertebrados del Museo Na-
cional de Historia Natural de Santiago de
ChuUe.
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3. DISCUSION Y COMENTARIOS

VENERACEA RAFINESQUE, 1815
VENERIDAE RAFINESQUE, 1815

Sobre el género Venus, PHILIPPI (1887 a)
sefiala: “Los conquiliélogos modernos han sub—
dividldo el jénero Venus en varios otros; pero
como mui pocas especies fasiles chilenas estan
bastante bien conservadas, para que sea posi-
ble ver la charnela, las impresiones muscula-
res, la naturaleza del marjen de las valvas,
etc.,, he debido contentarme con el nombre
jeneral, i ain quedo muchisimas veces du-
doso si he atinado con el jénero o né”.

Doy a continuacion la descripcion textual en
la que PHILIPPI (1887 a) se bas6 para efec-
tuar sus determinaciones:

“Venus LIN., 1757 (EMEND)

Concha regular, equivalva, cerrada, ine—
quUateral, de forma aovada hasta casi
triangular; ligamento esterno; charnela
formada de tres dientes en cada valva, o
de tres en una y iiuatro en otra (Cythe—
rea), sin dientes laterales; la impresion
paliar sinuosa, seno redondeado”.

TAPETINAE AIDAMS & ADAMS, 1857

Eurhomalea COSSMANN, 1920
Eurhomalea araucana (PHIUPPI)

(Plgs. 1 - 2)

Venas araucana PHILIPPI, 1887 a: 117, lam. 17, flg. 6.

La forma oval redondeada de la concha, la
posicion de los umbos, la ornamentacion de
estrias concéntricas, las caracteristicas de la
chamela, ademas de los bordes internos de las
valvas lisos, corresponden bastante bien con
el género Eurhomalea, razones por las cuales
se propone la nueva combinacién Eurhomalea

araucana.

Material estudiado; SOO. PIl. 122 (Holotipo), 114, 125,
Tubul. Mus. Nao. HIst. Nat., Santiago de Chile.

Eurhomalea colchaguensis (PHUJPPI)

Venus colcliacaends PHIIjIPPI, 1887 b; 122, Taf. 17,

Ven~lhienzalldae PHILIPPI, 1887 b: 125, Taf 19, flg. 3.
EnrhomaleJt fuenzalidal HERM, 1969: 128, TaX. 12, flgs.

15-1«

HERM (1969) llega a la conclusion de que
Venus Fnenialldae PHIL. de La Cueva no es
una Venus, sino Eurhomalea, y crea la nueva
combinaciéon Eurhomalea iuenzalidai (PHIL.),

nom.corr.

En la coleccion PHILIPPI hay otra especie
de La Cueva, Venus colchaguensis, la que, por
razones que daré a continuacion, es la misma
especie que Venus Fuenzalidae.

El ejemiplar de V. colchaguensis que se
conserva en el Museo es de tamaifio mediano,
ovalado, aplanado, de concha fina. Umbos an—
riores; borde dorsal posterior largo y débil-
mente curvado; borde posterior redondeado:
tjorde dorsal anterior concavo junto al apice;
borde anterior redondeado. Ornamentacion
formada por estrias concéntricas delgadas y
salientes, con intervalos bastante regulares
que mientras maiS se acercan a los bordes dor-
sales anterior y posterior, mas se juntan. En
los espacios intermedios se observan estrias
méas finas. Lunula pequefa, alargada (lanceo-
lada). Los detalles de la charnela no se han
podido conocer, puesto que el ejemplar presen-
ta las valvas cerradas.

Las caracteristicas anteriores concuerdan
con las sefialadas por HERM (1969) para Eu-
rhomalea fuenzalidai, lo que permitiria soste-
ner que V. colchaguensis es la misma espe-
cie que V. Fuenzalidae y, por ende, lo mismo
que Eurhomalea fuenzalidai, destacando ade-
mas el hecho de que las dos especies citadas
por PHILIPPI (1887 a) pertenecen a la misma
localidad.

La prioridad en este caso corresponderia a
V. colchaguensis.

Material estudiado: SOO. PIl. 120 (Holotipo), 90, 83, La
Cueva. Mus. Nac. HIst. Nat., Santiago de Chile.

VENERINAE RAFINESQXTE, 1815
Venus UNNE, 1758

Venus navidadis PHILIPPI
Hg 9

Venus naTldadls PHILIPPI. 1887 a: 120, lam. 14, flg. 4.
Venus lamelllgera PHILIPPI, 1887 a; 121, 1&m. 14, flg. 6.

Segun PHILIPPI (18387 a), Venus larellige—
ra PHIL. podria corresponder a ejemplares
juveniles de V. navidadis y las ligeras diferen-
cias podrian explicarse por la edad diferente.

Ambas especies presentan las siguientes si-
militudes: concha oval, un poco aplanada;
ornamentacion concéntrica de estrias clara-
mente separadas que al acercarse al umbo se
van haciendo cajda vez mas perpendiculares
con respecto a él; margen del borde dorsal
anterior concavo junto al apice, borde ventral
redondeado; lunula profunda, lanceolada.

El borde posterior es en V. navidadis mas
arqueado Que en V. lamelligera. En los ejem-
plares de V. lamelligera las estrias son marca-
damente lamelosas, cosa que no sucede en la
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otra especie, pero ello se podria explicar por
efectos de erosion.

Estas consideraciones, mas el conocimiento
de que ambas especies son de localidades muy
cercanas, bacen posible postular que estas dos
especies son una sola y que una de ellas
debe pasar a sinonimia; en este caso, V. la—

melligrera.
Material estudiado: SC30. PIl. 134 (Holotipo), Navidad.
SO0O0.PIl. 130, 92. 99, Matanzas. Mus. Nac. Hlst. Nat.,

Santiago de Cblle.

PITARINAE STEWART, 1930

Antantis CARPENTER, 1864
Amiantis domeykoana (PBUJPPI)
(Plg. 5)
Tenns Domeykoana PHILIPPI, 1887 a; 117. lam. 21, Ilg.
Tenns
ilg. 1.
Venus Femandezl PHILIPPI, 1887 a; 119, lam. 16, flg. 7.

Amiantis domeykoana HERM, 1969: 124, Taf. 12, flgs.
1-3.

crasu PHILIFFI, 1887 a: 117, lam. 21,

HERM (1969) sinonimizé bajo el nombre
Amlantis domeykoana a Venus Domeykoana
PHIL. y a Venus crassa PHIL., ambas de La
Cueva, pero esta también Venus Fernandez!
PHIL., que es de una localidad muy cercana y
que a pesar de presentarse como molde, con-
serva claramente la impresion de la charnela
de la valva izquierda, la cual concuerda bien
con la descripcion de HERM (1969) para la
chamela de Amiantis domeykoana: cardinal
posterior delgado y fijo al portador del liga-
mento, dientes cardinales central y anterioi
formando una V invertida, diente anterioi
como una laminilla fina directamente bajo
la punta del umbo, lateral anterior extendido
y encorvado. Este autor sefiala ademéas que la
forma de la chamela de A. domeykoana tiene
mucha similitud con Macrocallista (Macroca—
Uista) boUviana (PHIL.) ( = Venus (Cythe—
rea) boUviana PHIL.), y que A. domeykoana
se hace notar por su ornamentacioén concén-
trica y su portador ligamentarlo fuerte y ve-
rrugoso.

Concluyendo, la chamela de V. Fernandezi
es muy similar a A. domeykoana y a Macroca—
Uista (M.) boliviana de La Cueva. No podemos
hacer ninguna consideracion sobre la escultu-
ra de la concha, ya que nuestro ejemiplar es
solo el molde; pero si se puede inferir la pre-
sencia de un portador ligamentoso muy pare-
cido al de A. domeykoana.

Estos detalles, me parece, son antecedentes
valederos como para incluir en sinonimia a
V. Fernandez!, fundamentandolos aln mas
con el hecho de que la localidad donde se co-
lecté V. Fernandez! (San Vicente de Pucalan)

esta muy préxima al lugar de donde proviene
A. domeykoana (La Cueva).

Material estudiado; 800. PI. 87. 138, La Cuera; 77.
San Vicente de Pucalan. Mus. Nac. HIst. Nat., San-
tiago de Chile.

CmONINAE FRIZZEL, 1936
Chionc MEGERLE VON MUHLFELD, 1811

Chione chUoensis (PHILIPPI)
(«g. «)
Venus ChUoensis PHILIPPI. 1887 a; 11S, IAm. IS, flg. «.

Chione (Protothaca) chUoensis FUBNZALIDA, 1942: 418.
Venus (Chione) chiloensi«k TAVEBA, 1842; «12.

FUENZALIDA (1942) y TAVERA (1942) se re-
fieren a Venus chiloensls, aunque sin dar ma-
yores explicaciones, como Chione (Proto-
thaca) chiloensis PHIL. y Venus (Chiane)
chiloensis PHIL., respectivamente. Por los ca-
racteres que se pueden apreciar; forma oval
redondeada de la concha, ldnula y escudete
bien definidos, margen interno de las valvas
crenulado y ornamentacion reticulada con pre-
dominio de las estrias concéntricas, estimo
que el género correcto es Chione, y por lo tan-
to la nueva combinacién seria Chione chiloen-
sis (PHIL.).

Material estudiado; SOO. PI. 113 (Holotipo), 94, Ancud;
79, Magallanes. Mus. Nac. Hlst. Nat., Santiago de Chile.

Chione darwini (PHILIPPI)

(Plg. 7)
Venus Darwini PHHJPPI, 1887 a; lis, lam. 17, fig. 2.
Chione (Ameghinomya) Darwini IHERINO, 1907; 307.

IHERING (1907) hace referencia a Venus
Darwini PHIL. como Chione (Ameghinomya)
Darwini, considerando la presencia de escul-
tura reticulada. En general, las caracteris-
ticas del ejemplar de la Colecciéon PHHJPPI
corresponden con las del género Chione y
en consecuencia se justificaria el cambio de
género.

Material estudiado; SOO. Pl. 97 (Holotipo), Santa Cru*.
Mus. Nac. HIst. Nat., Santiago de Chile.

Chione meridionalis (SOWERBY)

(Plg. 8)
Venus meridionalis SOWERBY in DARWIN, 1848; 250,
l1am. 2. flg. 13.

Venus meridionalis PHILIPPI, 1887 a; 115, lam. 14. flg 8.
Venus meridionalis IHERING, 1897: 251.

Venus meridionalis ORTMANN, 1902; 137, pl. 27,
flga. 11 a y b

Chione meridionalis IHERINQ, 1907; 309,
Chione meridionalis FDENZAUSA. 1942;

pl. 12. flg. 79
409.

FUENZAUDA (1942) y anteriormente IHE-
RING (1907) sefialan a Venus meridionalis
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SOW. como perteneciente al género Chione.
Los ejemplares determinados por PHILIPPI
(1887) como V. meridionalis que se conservan
en el Museo poseen las caracteristicas propias
del género mencionado, de manera que estimo
acertada la combinacion Chione meridlona—
Ils.

Material estudiado: SQO. PIl. 81, Navidad; 196, Tubul;

85, 95, 131, Santa Cruz; 117. 139, Ancud. Mus. Nac.
Hlst. Nat., Santiago de Chile.

Chione patagoénica (PHILIPPI)
(Pig. 9)
Venus patagénica PHILIPPI, 1887 a: 115, lam. 17, ilg. 3.

Cbione patagénica IHRRINO, 1907: 309.

Chione patagénica PUENZALIDA, 1942: 425.

IHERING (1907) incluye en sinonimia a Ve-
nus patagoénica PHIL, utilizando la combina-
cion Chione patagénica (PHIL). FUENZALI-
DA (1942) se refiere a V. patagénica también
como Ch. patagbnica, y aunque no da expli-
caciones al respecto, considero IGtl destacar
que el ejemplar de nuestra Coleccidn presen-
ta caracteres del género Cbione: linula y es-
cudete bien definidos y una ornamentacion
muy caracteristica del género. A pesar de que
no se ha podido observar si el margen interno
de valvas es dentado o no, coincido con las
opiniones de los autores anteriormente citados
en referir esta especie de PHILIPPI al género
Chione.

Material estudiado: 800. PIl. 127 (Hoiotipo), 8anta Cruz.
Mus. Nao. HIst. Nat., Santiago de Chile.

Chione volckmanni (PHILIPPI)
(Pig. 10)
Venas Volckmanni PHILIPPI, 1887 a: 115. lam. 14,

fig. 9

Chione Volckmanni PUBNZALIDA, 1942: 409.

1942: 602.

Refiriéndose a Venus Volckmanni PHIL.,
FXJENZALIDA (1942) utiliza el nombre Chio-
ne Volckmanni; TAVERA (1942) la sefala co-
mo Venus (Chione) Volckmanni. Ninguno de
los dos autores proporciona antecedentes sobre
las nuevas combinaciones, pero sobre los ma-
teriales existentes en el Museo puedo decir
que se caracterizan por su concha ovalada a
redondeada, lunula y escudete claramente de-
finidos, borde interno de las valvas crenulado,
escultura formada por fuertes estrias de cre-
cimiento y lineas radiales finas (reticulada).

Venus (Chione) Volckmanni TAVERA,

Material estudiado: SOO. PIl. 141 (Hoiotipo), 124, Lebu;
M Rang$S: 91, Mfflaifelo; 119, 128, Navidad. Mus.
Nao. Hist. Nat., SantUgo de OhUe.

. Museo..

CRASSATELLACEA Férussac, 1822
CRASSATELLIDAE Férussac, 1822
CRASSATELLINAE Férussac, 1822

Crassatelia LAMARCK, 1799
Crassatella medinae (PHILIPPI)

(Flg. 11)

Venus Medinae PHILIPPI, 1887 a 115, lam. 17, flg. 1.

Me parece que Venus no es el género correc-
to del ejemplar citado como Venus Medinae
PHIL. por PHILIPPI (1887). Sus principales
caracteristicas son: concha mediana, subtra—
pezoidal; margen dorsal anterior y posterior
rectilineo; borde posterior truncado, el ante-
rior redondeado. Una carena va desde el
apice hacia el borde postero—ventral dividien-
do la valva en dos sectores; lunula profunda-
mente excavada y un poco aplanada en su
parte central, escudete también excavado. La
ornamentacién es de estrias concéntricas
gruesas, separadas entre si, sobre todo en. la
parte central de la concha y que tienden a
juntarse hacia los bordes dorsales anterior
y posterior. Ademas, observando el ejemplar
con lupa, se advierten trazas de escultura
concéntrica mas fina.

No se ha podido observar la chamela y
detalles interiores, ya que nuestro Unico
ejemplar tiene las valvas cerradas.

Estos antecedentes, me parece, son Su-
ficientes para fundamentar que V. Medinae
no es una Venus y que deberia ser incluida
en el género Crassatella.

Material estudiado: SOO. PIl. 115 (Hoiotipo), Lebu. Mus.

Nac. HIst. Nat., Santiago de ChUe.

Afinidades. PHILIPPI (1887 a) cita dos es-
pecies de Crassatella: Crassatella venerifor—
mis HUPE y Crassatella ponderosa PHIL. La
primera mencionada es bastante diferente a
nuestro ejemplar, sobre todo por la forma
de la concha; incluso HUPE quedé dudoso
del género (PHILIPPI, 1887 a).

C. ponderosa es bastante parecida a C.
medinae y creo que solo existen dos diferen-
cias importantes: C. ponderosa posee una
concha ostensiblemente mas grande que C.
medinae y su ornamentacion es de estrias
concéntricas finas, entre las que se destacan
algunas un poco mas gruesas, mientras que
en el ejemplar que analizamos las estrias son
gruesas. Todos los demas caracteres dados
para C. medinae se cumplen en C. ponderosa.
Tal vez la diferencia en la ornamentacion se
podria explicar sefialando que C. medinae
habria tenido originalmente una escultura
muy similar a C. ponderosa y que por erosion
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quedaron solo las mas gruesas. Es detalle
importante sefialar que tanto C. medinae
como C. ponderosa estan citadas para una
misma localidad (Lebu).
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7. Chione darwini (Phllippx;
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11. Crassatella medinae (Phlllppl)
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